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= | e Droit de ’Environnement
et ’Ere des Proces

Climatiques %
De la Charte de 2005 3 la judiciarisation globale : /\/\/
guand la justice pallie 'inaction politique.




Le climat est devenu une affaire de trlbunaux

Plus de 2 600 proces climatiques recensés dans le

-,\\}: ‘¥ monde (Sabin Center 2024) x
B . ,./ ﬁ ar S
| jﬂr_{s“j k‘t, ﬂ, [r*‘“ .
L'ére des promesses politiques laisse place a I'ére des ‘ ‘ La judiciarisation Y
obligations juridiques. Les cibles s'élargissent : d'abord s’appuie sur un droit de 5
concentrés sur les Etats fédéraux et nationaux, les recours 'environnement construit o
visent désormais directement les multinationales. depuis cinquante ans.
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Etape 5 :
Le Mandat Mondial
(2025)

Avis tres attendu de la
Cour Internationale de
Justice.

Etape 4 :
L’Ere des Proceés
(2015-Présent)

Affaire Urgenda, LAffaire
du Siécle. Laction en
justice devient globale.

Ftape 3:
La Constitutionnalisation

(2005)

La Charte de
I'environnement, adossée
a la Constitution francaise.

Etape 2:
Les Principes
(1992-1995)

Déclaration de Rio. Loi
Barnier et introduction du
principe de précaution.

Ftape1:
Les Catastrophes
(1967-1976)

Torrey Canyon, Seveso.
Naissance de |'étude
d'impact.

i

Une construction en 50 ans : du simple
droit des marées noires vers un controle
constitutionnel des politiques publiques.
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L’Arsenal Fondamental du Contentieux Climatique

La Charte de Le Principe de  Le Préjudice
’Environnement Précaution (Art. 5) Ecologique (2016)
(2005)
Valeur constitutionnelle. En cas de risque grave et Inscrit au Code civil
Droit a un environnement irréversible, l'incertitude (Art. 1246). Atteinte non
équilibré (Art. 1), devoir de scientifique ne dispense négligeable aux
prévention, information et pas d'adopter des ecosystemes,
participation du public mesures provisoires et indépendante des
(Art. 7). proportionnées. dommages humains.
Priorité a la réparation en
nature.

PIEGE A EVITER
Ne pas confondre la Charte (10 articles
constitutionnels de 2005) avec le Code de

'environnement (législation compilée
en 2000).
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Les Trois Fronts de la Responsabilite Climatique

_ - - - - - S - - . - -

Front 1: L’Etat ¥

Cible historique. Poursuivi pour non-respect de ses engagements nationaux et
internationaux, ou carence fautive face aux droits de ’lhomme.

Front 2 : UEntreprise

Nouvelle cible privilegiée. Poursuivie pour manquement au devoir de vigilance,
pratiques trompeuses (greenwashing), ou responsabilité historique dans les
émissions globales.

4 Ere de la
Redevabilité

Front 3 : La Nature

Le changement de paradigme. La transition philosophique et |égale des
ecosystemes du statut d’objet de propriété a celui de sujet de droit.




Front 1 : Condamner I’Etat pour Inaction

1 I 1 1

Le Pionnier : Affaire Urgenda Le Recours de Masse : L’Affaire
(Pays-Bas, 2015-2019) du Siecle (France, 2021)
Fondement : Convention europeenne des Contexte : Pétition historigue soutenue

" droits de 'lhomme (Art. 2 et 8). ; " par 2,3 millions de citoyens. ;
Résultat : Condamnation de I'Etat & Résultat : Etat reconnu coupable de
réduire ses émissions de 25 % d’ici 2020. préjudice écologique.

» Portée: Le premier grand proces 7 » Injonction : Ordre formel de compenser 7
climatique gagneé dans le monde. 15 millions de tonnes de CO2.

[T e |

ATTENTION : La réparation exigée dans I'Affaire du Siecle A'
est en nature (rattraper le retard). L'euro symbolique réclamé
comme dommages-intéréts a éte rejete par le juge.
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Front 2 : Devoir de Vigilance et Risque Pénal

L’Arme Juridique : Le Devoir de Vigilance

Loi francaise de 2017 et Directive Européenne de 2024. Elles imposent aux multinationales un plan
strict de prévention des atteintes aux droits humains et ati a Penvironnement sur I'intégralité de

leur chaine de valeur.

Cas Shell (La Haye) ‘A’\

e

Cas TotalEnergies & RWE

Condamneée en 2021 a réduire ses émissions de
45 %.

Nuance cruciale : Jugement annule en appel
en novembre 2024 (impossibilité de fixer un
pourcentage précis), mais 'obligation
juridique de contribuer a la baisse est
formellement maintenue.

Poursuites en cours en France pour pratiques
trompeuses (greenwashing) et manquement a
la vigilance.

RWE poursuivie en Allemagne par un
agriculteur péruvien pour la fonte d’un glacier
lointain.




Front 3 : La Nature, Sujet de Droit ?

Le Concept Juridique

L. ocren N Sortir de I'anthropocentrisme. Reconnaitre une

S T . personnalité juridique autonome a des entités naturelles

mcn s Moot et (fleuves, foréts, montagnes) qui peuvent agir en justice via

cpor i bl Mocsinong Ol e o L Caarsd sirmess rosolhe
B i renrpiin ey (wited toh telobh. do nobrnugo panigee de i -
i A o S e des gardiens légaux.
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Entités
Naturelles e
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‘Personnalité Juridique?.

—— Fleuve Whanganui (Nouvelle-Zélande, 2017), Constitution
e et de I'Equateur (2008), et en France, les initiatives autour
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o b ] 5, el e T B (RN HE, LTI ST DE 0L
o Do VD SR THI D O L &1 L0500 s miimaivod

ol ] B P Tl P TTEE B e ST TR0 Mo s el 2 U 21 ¥
WETHTH T8 ETTRHTPTILEH. (ool el b e raale arn el MU s
=" 1 6 e RO D OohER i. Ed FETHTTHT IS O Ol Rl Cia s ]
—_— _\_\_\_\_\_- = JSenApara s Laproiiirmenh py renbife fsoodarn oeorees

= e i CHOT R TR BT 2 el L T2 eIl DBOr

== revnfeq - reriof) (3 8o aroin copred hons an ooirnd pierum o)

?.hh"“'--..._‘_::;_"'- i DO L S TTROEH PR PO D 0N 5T ORel TS| R rod
= _ HWETHO M pi ipe, roguarra fendg bom s mesdo s pe g
e e

T e N .

La Jurisprudence Mondiale
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Le Débat Philosophique

Entités T—— Sujet de Droit /

=]

i Naturelles Représentants Légaux Est-ce une évolution logique (cf. Christopher Stone, Les arbres _
doivent-ils pouvoir plaider ?) ou une simple fiction juridique
masquant en réalité des intéréts purement humains ?
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Matrice Jurisprudentielle du Climat

Fondement

Juridique

Urgenda (2019)

Etat (Pays-Bas)

CEDH (Droits de

Réduction forcée

Pionnier mondial.

climat (2024)

la Suisse

I'Homme) de 25%
Affaire du Siecle S e Préjudice Compensation lgjoaﬁgtliz: gi
(2021) Ecologique 15M tonnes CO2 P
nature.
Shell E At Accords de Paris / |-45% imposé, puis Fragilité du
(2021/2024) P Droit civil annulé en appel | contentieux privé.
Ainées pour le Etat (Suisse) D it i Condamnation de | Consécration par

la CEDH.




Comment les juges gouvernent-ils le climat ?

’Equation du Succes Juridique

Droits Humains (CEDH)
ou
Objectifs Chiffrés
(Accords de Paris)

Menace Scientifique
(Rapports du GIEC)

¢

Il n'invente pas la loi, il applique le droit
existant a une menace inédite.

LObligation de

sultat Opposable

Core Insight transforme des promesses politiques (Soft Law) en normes juridiques contraignantes (Hard Law). [




L’Ecocide : L’Arme Ultime ?

-

| Définition : Destruction grave et durable d'un éc

@

Le Délit La Directive Le Crime International
(France, 2021) (UE, 2024) (Objectif)
Un compromis national, jugé Reconnaissance régionale Revendiqué par le Vanuatu.
trop faible par les ONG. européenne. L’élever au rang de génocide

devant la CPI.

— LA LIMITE

Difficulté de définir le seuil exact d'infraction, car toute
activité industrielle détruit intrinséquement une part de
I'environnement.




Débat Systémique I : Le Gouvernement des Juges

Le juge est-il légitime pour imposer des politiques énergétiques et budgétaires aux élus ?

=

7, O

La Critique (Montesquieu) La Défense

Le juge ne crée rien ; il
applique des lois et traités
déja votés. Son
intervention radicale n'est
que le symptome de

Le juge contourne la
souveraineté populaire et
s'arroge un pouvoir exécutif
sans légitimité
démocratique (ex: la

imitation des pouvoirs de I'inaction du législateur
‘agence de face a une menace
‘environnement par la Cour & existentielle.

supréme US en 2022).

Le droit pallie le politique.

il
, |
=
i
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Débat Systémique 11 : Le Principe de Précaution
Frein a l'innovation technologique ou garde-fou essentiel ?

La Peur de I'Immobilisme La Realité Jurisprudentielle
Critiqué par certains industriels comme Une application en réalité tres
une prime a la peur (débats sur les restrictive et modeste par les
0OGM, la 5G, les vaccins, le nucléaire). tribunaux.

A

RAPPEL JURIDIQUE :

Ne pas confondre avec une interdiction absolue. Le
principe exige un risque grave et irréversible et n'impose
que des mesures provisoires et proportionnées.
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Implications Strategiques pour ’Entreprise Maiivisende et nimrle Vigilance

Core These: Lécologie n'est plus un exercice de Anticiper la directive européenne de 2024.
Le risque s'étend désormais a I'ensemble de

la chaine de valeur globale.

communication, c'est une nouvelle brique de la gouvernance
et une vulnerabilite juridique majeure.

Bannir le Greenwashing

Les pratiques commerciales trompeuses sont
désormais activement traquées au pénal par
les ONG et les citoyens.

Compétence Dirigeante

Le risque climatique doit étre intégré par les
Comex. Ne pas agir, c’est s'exposer
directement aux tribunaux.
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D'une exigence morale a une norme globale.

[ L'Horizon 2025 ] [ La Realite Finale ]
L'avis consultatif tres attendu de la Cour Realisant le veeu de Hans Jonas sur la

Internationale de Justice, initié par le Vanuatu. responsabilité envers I'avenir, la judiciarisation
Les Etats ont 'obligation juridique de prévenir montre que si le droit ne remplace pas la

les dommages climatiques, et leur responsabilite politique, il garantit désormais que I'inaction
peut étre formellement engagée. climatique n'est plus au-dessus des lois.
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